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DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 112, art. 82 1 85 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z
2021r. poz. 2373 1 2389), §3 ust. 1 pkt 6 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzigé moggcych znaczgco oddzialywaé na
srodowisko oraz  szczegélowych uwarunkowan —zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsigwziecia do sporzadzenia raportu o oddziatlywaniu na srodowisko (Dz.U. poz. 2573 z
pézn. zm.), § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsigwzie¢ moggcych znaczaco oddziatywal na $rodowisko (t.j. Dz. U. 2016, poz. 71 z
pézn. zm.), § 4 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019r. w sprawie
przedsiewzigé moggcych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839), art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021
r. poz. 735, 14911 2052) w zwiazku z art. 3,4 ust. 112, art. 5, art. 6 pkt 7, art. 7, art. 15 ust. 3
i art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 20 maja 2016 roku o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (tj. Dz. U. 22021 r. poz. 724), po rozpatrzeniu wniosku Bozeny Babiarz w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa
urzadzen infrastruktury technicznej sktadajacych sig z nastepujacych obiektow: 1) elektrownie
wiatrowe w ilogci szt. 2, o lacznej mocy do 1200 kW, wysokos¢ wiezy do 78 m, $rednicy
wirnika do 56 m, 2) fundamenty pod elektrownie wiatrowe 2 szt., 3) linie kablowe §redniego
napiecia SN zlokalizowanego na dziatce nr ewid. 122 potozonej w miejscowosci Sutkowice,
gm. Solec-Zdrdj” oraz po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddzialywania na
$rodowisko
orzekam

odmawiam ustalenia §rodowiskowych uwarunkowan na realizacje przedsigwzigcia pn.
,Budowa urzadzen infrastruktury technicznej skladajacych si¢ z nast¢pujacych obiektow:
1) elektrownie wiatrowe w ilosci szt. 2, 0 lacznej mocy do 1200 kW, wysoko$¢ wiezy do 78
m, §rednicy wirnika do 56 m, 2) fundamenty pod elektrownie wiatrowe 2 szt., 3) linie
kablowe $redniego napigcia SN zlokalizowanego na dzialce nr ewid. 122 polozonej w
miejscowosci Sulkowice, gm. Solec-Zdrdj”.

UZASADNIENIE

7 wniosku Bozeny Babiarz w dniu 18.12.2009r. zostalo wszczgte postgpowanie w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia
pn: ,,Budowa urzgdzen infrastruktury technicznej sktadajacych sie z nastepujacych obiektow:
1) elektrownie wiatrowe w ilo$ci szt. 2, o tacznej mocy do 1200kW, wysokos¢ wiezy
pojedynczej do 78 m, srednicy wirnika do 56 m,2) fundamenty pod elektrownie wiatrowe 2 szt.,
3) linie kablowe Sredniego napigcia SN w obrebie geodezyjnym miejscowosci Sutkowice gm.
Solec-Zdr6j”.

Zgodnie z art. 75 ust. 1. pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. 22021 r. poz. 2373 z péZn. zm., zwana w dalszej



czedei ustawg OOS), w zwigzku z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 20 maja 2016 roku o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 724) organem wlasciwym do wydania
decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach w przypadku przedmiotowego przedsigwzigcia
jest wojt, w tym przypadku Wejt Gminy Solec-Zdroj.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 6 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r.
w sprawie okre$lenia rodzajow przedsigwzige mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko
oraz szczegblowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwziecia do
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na érodowisko (Dz.U. poz. 2573 ze zm.) planowane
przedsiewzigcie nalezy do kategorii mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na
$rodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00S, dla ktérych obowigzek
sporzgdzenia raportu moze by¢ wymagany. Zgodnie z § 4 Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzigc mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (t.j. Dz. U. 2016, poz. 71 zpézn. zm.)1§4 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzeénia 2019r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz.U. 2019 poz. 1839) do przedsigwzigé, w przypadku ktérych przed dniem wejscia w zycie
rozporzadzenia wszczgto i nie zakonczono przynajmniej jednego z postgpowafh W sprawie
decyzji (...) o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 1. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, stosuje sie przepisy
dotychczasowe.

Stosownie do art. 64 ust. 1 ustawy OOS pismem z dnia 18.12.2009 r. organ prowadzacy
postepowanie wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku-Zdroju z zapytaniem, co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsiewzigcia na srodowisko.

Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Busku-Zdroju opinig sanitarng z dnia
79.12.2009 znak: SE.V-4470/83/09 uznal, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie widzi
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w zakresie wptywu na zdrowie
ludzi.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem z dnia
24.02.2010r. znak: RDOS-26-W0OO.11-6613/2-230/09/kk natozy} obowigzek przeprowadzenia
procedury oceny oddzialywania inwestycji na $rodowisko dla planowanego przedsigwziecia
oraz okreslit zakres raportu. Postanowieniem z dnia 22.03.2010r. znak: GPS$.11.7624-3/2009
Wéjt Gminy Solec-Zdréj uwzgledniajac opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Kielcach z dnia 24.02.2010r. znak: RDO$-26-WOO.11-6613/2-230/09/kk natozyt obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania inwestycji na $rodowisko dla planowanego
przedsiewzigcia, okreslit zakres raportu oraz zawiesit postepowanie do czasu przedlozenia
raportu. W dniu 17.08.2011r. wnioskujaca zlozyta raport o oddzialywaniu przedmiotowego
przedsigwzigcia na srodowisko. Wojt Gminy Solec-Zdr6j pismem z dnia 25.08.2011 r. znak:
GPS-1.6220.2.2011 wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Busku-Zdroju o uzgodnienie
odpowiednio pod wzgledem wymagan ochrony drodowiska oraz o zasiggniecie opinii pod
wzgledem wplywu na zdrowie i zycie ludzi warunkéw realizacji przedmiotowego
przedsigwziecia. Warunki realizacji przedsiewzigcia uzgodnione zostaly z Panstwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Busku-Zdroju — postanowienie z dn. 05.09.2011r.
snak: SE.V-4471/10/11 oraz Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Kielcach —
postanowienie z dn. 30.12.2011r. znak: WOO-11.4242.113.2011. KK.3.

Decyzja z dnia 04.04.2012r. znak: GPS-1.6220.2.2011 Wéjt Gminy Solec-Zdrdj
odméwil ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia.



Wnioskujgca wniosta odwolanie od tej decyzji. Decyzjg z dnia 29.06.2012r. znak: SKO.0S-
60/2243/76/2012 Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Kielcach (SKO) utrzymato w mocy
zaskarzong decyzj¢ organu I instancji. Na wyzej powolana decyzje SKO zostala wniesiona
skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Wojewodzki Sad Administracyjny
wyrokiem z dnia 24.10.2012 r. sygn. akt Il SA/Ke 587/12 uchylit zaskarzong decyzje oraz
poprzedzajacg jg decyzjg organu I instancji. Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta
jedna ze stron postgpowania. NSA wyrokiem z dnia 29.04.2014r. sygn. akt Il OSK 494/13
oddalit skarge kasacyjna.

W zwigzku z prawomocnym wyrokiem Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w
Kielcach sygn. akt IT SA/Ke 587/12 (data wplywu do tut. Urzedu 15.09.2014r.) uchylajagcym
decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Kielcach z dnia 29.06.2012r. znak:
SK0.08-60/2243/76/2012 oraz poprzedzajacy ja decyzje¢ Woéjta Gminy Solec-Zdréj z dnia
04.04.2012r. znak: GPS-1.6220.2.2011 w przedmiocie odmowy ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewzigcia Wojt Gminy Solec-Zdrdj przystapit do ponownego
rozpatrzenia sprawy dotyczacej przedmiotowego przedsiewziecia.

Decyzja z dnia 19.01.2015 r. znak: GPS-1.6220.2.5.2011.2014.2015 Wojt Gminy Solec-
Zdroj orzekl ponownie o odmowie okreslania Srodowiskowych uwarunkowan dla
przedmiotowego przedsigwzigeia. Odwotanie od ww. decyzji Zlozyla wnioskujaca. Decyzjg z
dnia 26.03.2016r. znak: SKO.0S-60/594/42/2015 Samorzagdowe Kolegium Odwolawcze w
Kielcach uchylito decyzje organu I instancji i przekazato sprawe do ponownego rozpatrzenia
przez ten organ. Na ww. decyzjg SKO ztozona zostata skarga strony postepowania Pana Adama
Piwowarczyka. Postanowieniem z dnia 19.06.2016 r. sygn. akt. II SA/Ke 514/15 Wojewodzki
Sad Administracyjny w Kielcach odrzucit skarge Adama Piwowarczyka z uwagi na to, Ze nie
zostal zachowany termin wniesienia skargi. Nastgpnie skarge kasacyjna oddalit Naczelny Sad
Administracyjny — postanowienie II OSK 2459/15 z 28.10.2015r. W dniu 09.03.2016r. akta
sprawy zwrécono do organu I instancji (pismo SKO w Kielcach znak: SKO.0$-
60/2060/147/2015). Organ I instancji uwzgl¢dniajac orzeczenia zapadle w przedmiotowe;j
sprawie przystapit do jej ponownego rozpatrzenia.

Decyzjg z dnia 25.05.2016r. organ prowadzacy postepowanie majac na uwadze
zgromadzone w toku postepowania dowody oraz niezgodno$¢ z ustaleniami obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Solec-Zdr6j z wylaczeniem
sotectwa Solec-Zdr6j (Uchwata nr XX1/96/2008 Rady Gminy w Solcu Zdroju z dn. 29.08.2008
1. ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa S'wi(;tokrzyskiego zdnia 17.10.2008 nr
219 poz. 2925 z pozn. zm., {j. niezgodnosé z art. 80 ust. 2 ustawy OOS i lokalizacje planowanej
inwestycji w strefie C ochrony uzdrowiskowej i niezgodno$é z zapisami ustawy uzdrowiskowej
4. art. 38a ust. 3 w zw. z art. 38a ust.1 pkt 1 lit. a orzekt o odmowie ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan przedmiotowej inwestycji. Od decyzji tej odwolanie zlozyt petlnomocnik
inwestora. Decyzja z dnia 29.07.2016r. znak: SKO.0S$-60/2110/206/2016 Samorzadowe
Kolegium Odwolawcze w Kielcach uchylito zaskarzona decyzje i przekazato sprawe do
ponownego rozpoznania.

Na ww. decyzj¢ Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Kielcach - decyzja z
dnia 29.07.2016 roku znak: SK0.08-60/2110/2016/2016 wplyneta skarga strony postepowania
Pana Adama Piwowarczyka. Sgd oddalil skarge Pana Adama Piwowarczyka. W uzasadnieniu
orzeczenia z dnia 19 stycznia 2017 roku sygn. akt IISA/Ke 883/16 Wojewddzki Sad
Administracyjny w Kielcach podzielil poglad skarzacego, iz wnioskowane przedsigwziecie
nalezy oceni¢ w $wietle nowej ustawy - tj. ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych, a zgodnie z zasadg dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego winien po
raz pierwszy dokona¢ tego Wéjt Gminy Solec-Zdréj.



Decyzjg z dnia 28.09.2017r. znak: GK-VI1.6220.1.2015.2016.2017 Wéjt Gminy Solec-
Zdrdj orzekt o odmowie ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla przedmiotowego
przedsiewziecia szczegdtowo odnoszac si¢ do zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym
analizy miejsca lokalizacji planowanych elektorowi wiatrowych w $wietle obowigzujacej
ustawy o inwestycjach w zakresie elektorowi wiatrowych. Od decyzji tej odwotanie wnidst
inwestor. Decyzja z dnia 27.12.2017r. znak: SKO-0S8-60/3522/197/2017 Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze w Kielcach utrzymalo w mocy decyzj¢ Wojta Gminy Solec-Zdroj.
Skarge na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Kielcach wniosta Bozena
Babiarz. Skarzaca wskazala, ze zastosowane przez organ przepisy sg sprzeczne z dyrektywsg
2009/28/WE z uwagi na to, ze wynikajacy z ustawy nakaz lokalizowania elektrowni
wiatrowych w odleglosci co najmniej 10-krotnosci ich wysokosci w stosunku do budynkow
mieszalnych uniemozliwia speinienie okreslonych w tej dyrektywie wymogow polegajacych
na:

- promowaniu przez panstwa czlonkowskie wytwarzania energii ze zrédet odnawialnych (art.
1 dyrektywy 2009/28/WE),

- zapewnieniu przez panstwa czlonkowskie, ze wszelkie krajowe przepisy dotyczgce procedur
autoryzacji, certyfikacji 1 licencjonowania, ktore sa stosowane w elektrowniach
wytwarzajacych energie elektryczng z odnawialnych zrédet energii bedg proporcjonalne i
niezbedne (art. 13 ust. 1 akapit 1 dyrektywy 2009/28/WE),

- osiggnieciu przez Polske putapu 15 % udzialu energii ze zZrodet odnawialnych w calkowitym
zuzyciu energii brutto jaki Polska ma osiggng¢ w 2020 roku (zal. nr 1 do dyrektywy
2009/28/WE).

Postanowieniem z dnia 22.08.2018r. WSA w Kielcach zawiesil postepowanie sadowo
administracyjne wskazujgc na pytania prawne jakie WSA w Kielcach przedstawit Trybunatowi
Sprawiedliwoéci UE (TSUE) na podstawie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu UE. W dniu
28.05.2020r. TSUE wydat wyrok o sygnaturze C-727/17, z ktérego wynika m.in. ze to do sgdu
odsylajacego nalezy sprawdzenie czy ustanowienie wymogu zachowania minimalne;
odlegloéci usytuowania elektrowni wiatrowych od budynkow mieszkalnych nie skutkuje
ustanowieniem faktycznego zakazu sprzedazy turbin wiatrowych pozwalajac jedynie na ich
marginalne uzytkowanie oraz zweryfikowanie czy to uregulowanie nalezy uzna¢ za niezbgdne
i proporcjonalne. Jak wynika z uzasadnienia TSUE sad powinien w szczegdlnosci uwzglednic
- w kontekscie przystugujacego panstwom cztonkowskim zakresu uznania - okoliczno$¢, ze to
uregulowanie ogranicza si¢ tylko do elektrowni wiatrowych, z wylgczeniem innych form
produkcji energii elektrycznej ze Zrédet odnawialnych tj. urzadzenia fotowoltaiczne czy
biomasa oraz ze nalezy zwroci¢ uwage na okoliczno$é, ze uregulowanie to zostalo przyjete
na poziomie krajowym i ze pozbawia ono wladze lokalne jakiegokolwiek zakresu uznania
co do mozliwos$ci zastosowania odstepstwa od wymogu zachowania minimalnej odleglo$ci
usytuowania elektrowni wiatrowych od budynkéw mieszkalnych.

W dniu 13.01.2021r. Wojewoddzki Sad Administracyjny w Kielcach sygn. akt II SA/Ke
149/18 wydat wyrok uchylajac zaskarzong decyzje Samorzagdowego Kolegium Odwolawczego
w Kielcach z dnia 27.12.2017r. znak: SKO-08-60/3522/197/2017 oraz poprzedzajaca ja
decyzje Wdjta Gminy Solec-Zdr6j. Prawomocne orzeczenie zostalo przekazane do Wojta
Gminy Solec-Zdrdj w dniu 01.06.2021r. Wéjt Gminy Solec-Zdr6] przystapil do ponownego
rozpoznania sprawy, a w zwiazku z koniecznoscig wykonania skomplikowanych ocen i analiz
w zakresie kwestionowanych w sprawie uregulowan ustawy o elektrowniach wiatrowych w



kontekscie prawa unijnego w ramach ponownego rozpoznania sprawy pismem z dnia
12.10.2021r. wystgpil do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska ze stosownym pismem.

W zwigzku z nowelizacjg ustawy OOS wzywano inwestora do uzupelnienia wniosku
zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 74 ust. 1 pkt. 3a ww. ustawy. W przedtozonej do organu
w dniu 03.12.2021r. dokumentacji z dnia 1.12.2021 r. inwestor dokonat zmiany lokalizacji
jednej z elektorowi wiatrowych wskazujge dziatki nr ewid. 122 i 123 obreb Sutkowice jako
miejsce lokalizacji przedsigwzigcia. Inwestor, mimo prawidlowo dostarczonego wezwania
(wezwanie z dnia 8.12.2021r.) nie dokonal wymaganych uzupehien i wyjasnied w zakresie
zmiany lokalizacji jednej z elektrowni oraz wymogdw art. 74 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 74 ust. 1
pkt. 3a ustawy OOS.

W ramach prowadzonego postepowania w okresie od 25.01.2022r. do 25.02.2022r.
zapewniono udzial spofeczenstwa. W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne uwagi i
wnioski. Przed wydaniem decyzji strony zostaly poinformowane o mozliwosci wypowiedzenia
si¢ co do zebranych dowodéw i materialow oraz zgloszonych zadan. Jednoczeénie realizujgc
obowigzek okreslony w art. 79a § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 1. poz. 735 z pdzn. zm.) poinformowano wnioskodawce, ze
wskazane przez niego miejsce lokalizacji planowanych elektrowni wiatrowych w $wietle
obowigzujacej ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych nie spelnia
okreslonych w tej ustawie wymogow. Wnioskodawca nie odnidst do ww. zawiadomienia. W
dniu 28.03.2022 r. do tut. Urzedu wptyneto pismo Pana Jerzego Piwowarczyka ,w sprawie
zawiadomienia o postgpowaniu administracyjnym prowadzonym z udzialem spoleczenstwa
(...)” w ktorym Pan Piwowarczyk zwrécit si¢ o ,, uwzglednienie wszystkich aspektow budzgcej
obawy i emocje mieszkaricow inwestycji” wskazujac, iz bedzie miata ona ogromny wplyw na
jako$¢ zycia i zdrowia. Uwagi skladane w ramach udziatu spoteczefistwa wplynety do organu
po uplywie wyznaczonego terminu wobec powyzszego zgodnie z art. 35 ustawy OOS pozostaja
bez rozpatrzenia.

Obowigzujgcy dla wskazanego miejsca lokalizacji miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego Gminy Solec-Zdr6j z wylaczeniem solectwa Solec-Zdréj (Uchwala nr
XX1/96/2008 Rady Gminy w Solcu Zdroju z dn. 29.08.2008r. ogloszony w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 17.10.2008 nr 219 poz. 2925 z pézn. zm.
w dalszej czg$ci mpzp), nie zawiera generalnego zakazu, ale co zasadnicze w obowiazujacym
stanie prawnym nie przewiduje lokalizacji elektrowni wiatrowych, tj. nie okreéla sposobu
zagospodarowania dopuszczajacego budowe elektrowni wiatrowych o okreslonych zgodnie z
ustawg parametrach. Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego mpzp dziatka nr ewid. 122 w
miejscowosci Sutkowice, na ktérej planowana jest realizacja przedmiotowe; inwestycji
znajduje si¢ zgodnie z par. 59 ust.1 w obszarze oznaczonym symbolem R — tereny rolne. Jako
przeznaczenie podstawowe wskazano grunty orne i trwale uzytki zielone, jako przeznaczenie
dopuszczalne obiekty, urzadzenia i sieci infrastruktury technicznej. Zgodnie z par. 59 ust.1
pkt. 3 e dla terenéw oznaczonych symbolem R - tereny rolne, zakazuje sie prowadzenia
dzialalnosci niezgodnej z funkcjg rolnicza terenéw oraz powodujacej utrate zdolnosci
produkcyjnej gruntéw rolnych. Funkcja uzupetniajaca musi pozostawa¢ w $cistym zwigzku z
funkcja wiodaceg (podstawows) i nie moze powodowac¢ faktycznej zmiany przeznaczenia danej
jednostki urbanistycznej (NSA z dnia 9.02.2011r. sygn. II OSK 238/10). Najblizszy teren
zabudowy zagrodowej wyznaczony w obowigzujacym mpzp zlokalizowany jest w odlegtosci
160 m od planowanych elektrowni wiatrowych (mapa w aktach sprawy). W zwigzku z
powyzszym planowane zamierzenie narusza art. 80 ust. 2 ustawy OOS, zgodnie z ktérym
wilasciwy organ wydaje decyzj¢ o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu



zgodno$ci przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
jezeli ten plan zostal uchwalony oraz art. 3 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych, zgodnie z ktérym lokalizacja elektrowni wiatrowych nast¢puje wylgcznie na
podstawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Z rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku TSUE z 28.05.2020r. wynika, Ze rozstrzygnigcie
co do technicznego charakteru zastosowanych w sprawie przepisoOw ustawy o inwestycjach w
zakresie elektrowni wiatrowych zalezy od oceny czy wprowadzony w tej ustawie wymog
zachowania minimalnej odleglosci usytuowania elektrowni wiatrowych od budynkow
mieszkalnych nie skutkuje jedynie marginalnym uzytkowaniem turbin wiatrowych czego
sprawdzenie nalezy do sadu odsylajacego jak rowniez do sgdu odsylajgcego nalezy
sprawdzenie czy uregulowanie ustawy wprowadzajace wymoég zachowania minimalnej
odleglosci usytuowania elektrowni wiatrowych od budynkéw mieszkalnych jest niezbedne i
proporcjonalne z punktu widzenia wigzacego Polske krajowego celu ogolnego polegajacego
na dbaniu o to aby udziat energii ze zrodet odnawialnych w koncowym zuzyciu energii brutto
w 2020 roku osiagnatl co najmniej prog minimalny wynoszacy dla Polski 15% koncowego
zuzycia energii w 2020 roku, a w konsekwencji czy jest zgodne z art. 13 ust. 1 akapit pierwszy
w zw. z art. 3 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy 2009/28. W orzeczeniu II SA/Ke 149/18 WSA
podkresla, ze podziela stanowisko, ze w prawie unijnym obowigzuje zasada autonomii
proceduralnej panstw czlonkowskich, ktére majg co do zasady swobodg w zakresie okreslania
w prawie krajowym sposobu realizacji okre$lonych obowigzkéw badz uprawnien wynikajacych
z prawa unijnego oraz ze kompetencje merytoryczne nalezg do organow administracji
publicznej, do ktérych przy rozstrzyganiu indywidulanych spraw administracyjnych nalezy w
tej sytuacji w pierwszej kolejnosci wyktadnia prawa w procesie rozpatrywania takich spraw.

WSA w Kielcach po uzyskaniu rozstrzygniecia TSUE z dnia 28.05.2020r. podjat probe
dokonania ustalent okolicznosci, ktorych konieczno$§é sprawdzenia stwierdzil TSUE. Sad opart
sie na pismach Ministerstwa Klimatu i Srodowiska z 5.08. i 12.10.2020r. dotyczacych tacznej
mocy zainstalowanych w Polsce ladowych elektrowni wiatrowych stwierdzajgc jednak, ze
informacje w nich zwarte nie sa wystarczajgce dla rozstrzygnigcia sprawy. Zinterpretowanie
tych danych po ich uzupetnieniu wg stanu na koniec 2020r. nalezy do organéw administracji
rozpatrujacych sprawe ponownie. Jak wynika z uzasadnienia wyroku wprowadzona w ustawie
reguta odleglosciowa okreslana jako 10h powoduje radyklane zmniejszenie si¢ ilosci miejsc na
terytorium Polski, na ktérych mozliwa bedzie lokalizacja elektrowni wiatrowych oraz ze
dostepnosé takich terenéw jest odwrotnie proporcjonalna do wysokosci elektrowni wiatrowych,
co marginalizuje mozliwoé¢ stosowania najwyzszych nowoczesnych turbin wiatrowych.
Zlecona przez TSUE ocena marginalizacji uzycia turbin wiatrowych jak wynika z orzeczenia
WSA czgéciowo wynika z wyjadnien Ministerstwa Klimatu z 5.08. 1 12.10.2020 roku, koficowo
bedzie obowigzkiem organéw administracji po ewentualnym uzupetnieniu danych dotyczacych
ilo$ci montowanych w Polsce ladowych turbin wiatrowych. Zadaniem organu jest ustalenie czy
mozliwosci stwarzane przez morskg energetyke wiatrowa z racji odmiennej technologii nie
przyczynig sie w zaden sposéb do komercjalizacji turbin wiatrowych.

Jak wynika z orzeczenia WSA TSUE doszedl do wniosku, ze mozliwos¢ uznania
kwestionowanych w sprawie regulacji ustawy za naruszajace art. 13 ust. 1 akapit 1 dyrektywy
2009/28 zalezy od ustalenia czy uregulowanie to jest proporcjonalne i niezb¢dne dla realizacji
obowiazkowego dla Polski celu ogdlnego wynikajacego z art. 3 ust. 1 akapit pierwszy
dyrektywy 2009/28. TSUE polecit uwzglednié, ze z jednej strony badana w sprawie regulacja
ustawy dotyczy tylko elektrowni wiatrowych, a wigc nie dotyczy innych form produkcji energii
ze zrodel odnawialnych, a z drugiej ze wprowadzone rozwigzania maja charakter bezwzgledny,



bo nie przewidujg jakiejkolwiek uznaniowodci co do mozliwoéci zachowania minimalne;
odlegtodci usytuowania elekirowni wiatrowych od budynkéw mieszkalnych analogicznie od
form ochrony przyrody i le$nych komplekséw promocyjnych. Zdaniem sadu jednym ze
sposobéw sprawdzenia czy przyjete przez Polske s$rodki nie wykraczajg ponad to co jest
proporcjonalne 1 niezbgdne dla realizacji obowiazujacego Polske celu ogolnego jest
wyjasnienie czy spadek mocy nowo instalowanych elektrowni wiatrowych nie spowodowat
zagrozenia dla realizacji krajowego celu og6lnego tj. osiagniecia do konca 2020 1. poziomu 15%
udziatu energii ze Zrodet odnawialnych w stosunku do konicowego zuzycia energii w Polsce.

Jak wynika z pisma Ministerstwa Klimatu i Srodowiska z dnia 13.01.2022r. znak: DOP-
WO0S.055.243.2021.L.Z skierowanego do Wdjta Gminy Solec-Zdréj w 2020r. wskaznik
udziatu energii ze Zrédet odnawialnych w koricowym zuzyciu energii brutto w Polsce wyniost
16,13%. Tym samym Polska osiggneta krajowy cel ogélny w zakresie udziatu energii ze zrodel
odnawialnych w koncowym zuzyciu energii brutto, ktory zostat ustanowiony na poziomie 15%,
a zmiany dotyczgce elektrowni wiatrowych nie skutkowaly nieosiagnieciem tego celu. Ponadto
jak wynika z ww. pisma wprowadzenie regulacji dotyczy jednej technologii wytwarzania
energii elektrycznej. Wedlug metodyki przedstawiania przez Eurostat danych dotyczacych OZE
odnosnie koncowego zuzycia energii brutto wplyw sektora elektroenergetycznego na realizacje¢
celu krajowego na rok 2020 dotyczyl w przyblizeniu 1/5 wolumenu zuzywanej energii. W
kwestii sektora elektroenergetyki oraz udziatu w nim energii wiatrowej na lgdzie i oczekiwan
inwestorow co do rozwoju tego segmentu rynku OZE cel 5600 MW mocy zainstalowanej w
elektrowniach wiatrowych w Polsce wyznaczony w Krajowym Planie Dzialania w zakresie
energii ze Zrodet odnawialnych do 2020 roku wyznaczony na 2020 rok zostat osiggniety juz w
I poiroczu 2016 roku. Ponadto Dane Instytutu Energetyki Odnawialnej wskazuja na trend
rozwoju projektdw wiatrowych bedacych na réznym etapie zawansowania w latach 2010 —
2020.

Powotujge dane Urzgdu Regulacji Energetyki w przypadku instalacii wykorzystujacych
energi¢ wiatru moc zainstalowana w MW wg stanu na 31.12.2019 rok wynosila 5917,243, a
wg stanu na 31.12.2020 rok 6347,111 (wzrost o 429,868 MW). Dla poréwnania w roku 2017
moc wynosita 5864,443 MW — wzrost w stosunku do roku 2019 o0 52,8 MW. Jeszcze mniejsze
wzrosty notowano w latach poprzednich, 41,255 MW w stosunku ro roku 2017 i 15,772 MW
w stosunku do roku 2018 roku.

Ladowe zrédia wiatrowe w grudniu 2020r. stanowily ok. 64% zainstalowanej mocy z
OZE (6347 MW z 9979 MW — dane Urzgdu Regulacji Energetyki).

t.gczna moc zainstalowana instalacji wykorzystujacych energie wiatru na ladzie jak
wynika z raportu ,Lagdowa energetyka wiatrowa™ (raport 2021, gov.pl) 1.08.2021 r. wynosita
7065 MW. Na koniec 2020 roku ksztattowata si¢ na poziomie 6,35 GW. Od 2017 do 2019 roku
notowano jednak nizsze przyrosty mocy w poréwnaniu do lat poprzednich. Wedlug danych
Urzedu Regulacji Energetyki pod koniec 2020 roku w Polsce dziatato 1239 farm wiatrowych,
w tym 1111 o mocy ponizej 10 MW (89,7%) i 128 0 mocy wigkszej lub réwnej 10 MW.

Powyzsze wskazuje, ze spadek mocy nowo instalowanych elektrowni wiatrowych nie
spowodowal zagrozenia dla realizacji krajowego celu ogdlnego tj. osiggniecia do korica 2020r.
poziomu 15% udziatu energii ze Zrédet odnawialnych w stosunku do koncowego zuzycia
energii w Polsce. Analiza powyzszych danych pozwala takze na stwierdzenie, ze wprowadzony
w ustawie o elektrowniach wiatrowych wymog zachowania minimalnej odlegtosci usytuowania



elektrowni wiatrowych od budynkéw mieszkalnych nie skutkuje marginalnym uzytkowaniem
turbin wiatrowych. .

Komercjalizacja plywajacych turbin wiatrowych stanowi klucz do wykorzystania
potencjatu morskiej energii wiatrowej na otwartych morzach, gdzie wystepujg mocniejsze i
bardziej regularne wiatry. Nowe osiggnigcia technologiczne pozwalajag na wykorzystanie tego
niezwykle wydajnego Zrédia energii na glebokich wodach w bardziej efektywny kosztowo
sposéb. Morska energia wiatrowa stanowi jedng z najbardziej obiecujgcych i przyjaznych dla
klimatu technologii wytwarzania energii elektrycznej, jednak z punktu widzenia lacznych
usrednionych kosztow wytwarzania, energia pochodzaca z tego zrodia, a w szczegodlnosci
wytwarzana przez plywajace turbiny wiatrowe sprawia wrazenie drozszej od energii
wytwarzanej przy pomocy bardziej popularnych sposobéw, do ktérych mozna zaliczy ¢ migdzy
innymi lgdowe turbiny wiatrowe oraz ogniwa fotowoltaiczne. Finansowany przez Unig
Europejska projekt TELWIND poczynit bardzo wazny krok w kierunku zwigkszenia
konkurencyjno$ci kosztowej turbin wiatrowych instalowanych na glebokich wodach.
Opracowana w ramach projektu rewolucyjna platforma ptywajaca stanowi przelom jakosciowy,
ktory pozwoli na obnizenie kosztéw budowy oraz instalacji, co przeklada si¢ na zwigkszenie
prawdopodobienstwa szerokiego wdrozenia technologii ptywajgcych turbin wiatrowych przez
branze energetyczng w przysziosci (https://cordis.europa.eu/article/id/293963-floating-wind-
poised-for-deep-cost-cuts/pl).

Jak wynika z orzeczenia WSA w Kielcach w aspekcie proporcjonalnosci i niezbgdnosci
uregulowan ustawy istotne znaczenie ma takze ustalenie jakie negatywne oddziatywanie ma
uzytkowanie elektrowni wiatrowych na zdrowie czlowieka i $rodowisko naturalne, w
konsekwencji jakie parametry odlegtosciowe w zwiazku z ochrong tych dobor sg bezpieczne, a
ktore ponizej tych wartosci takiego waloru nie maja.

Jak wynika z pisma Ministerstwa Klimatu z dnia 13.01.2022 r. znak: DOP-
WO0S.055.243.2021.L.Z brak whasciwych regulacji krajowych w zakresie energetyki wiatrowej
na ladzie spowodowal szereg postgpowan kontrolnych ze strony Najwyzszej Izby Kontroli
(NIK), ktéra w opublikowanym raporcie ,.Elektrownie wiatrowe w $wietle kontroli NIK —
Analiza zabezpieczenia intereséw spolecznych w procesie lokalizacji i budowy elektrowni
wiatrowych” wskazala na szereg nieprawidlowosci. Ustawa o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych powstata w celu porzgdkowania obszaru wskazanego w tym raporcie,
w celu zapewnienia maksymalnego bezpieczenstwa spoleczenstwa w swietle przekazywanych
skarg na zbyt bliskie potozenie elektrowni wiatrowych od zabudowan.

W uzasadnieniu do ustawy zawarto takze obszerng argumentacje dot. negatywnych
oddzialywan na zdrowie cztowieka i sSrodowisko w kontek$cie ograniczen w sytuowaniu turbin
wiatrowych. Zagrozenia mogace wynikac z funkcjonowania elektrowni wiatrowych pozwolity
na zdefiniowanie potrzeby ochrony siedzib ludzkich przed:

1. hatasem i infradzwigkami,

2. promieniowaniem elektromagnetycznym,

3. drganiami,

4. efektem migotania cienia i reflekséw Swiatla.



Powyzsze uzasadnienie odwoluje sie takze do opracowania prof. dr hab. Grzegorza
Pojmanskiego (Uniwersytet Warszawski, Wydziat Fizyki) pn. ,,Opinia dotyczaca zagrozen
zwigzanych z eksploatacjg i awariami turbin wiatrowych”, w ktdrym stwierdzono, ze w
ckstremalnych przypadkach elektrownie wiatrowe moga spowodowaé zagrozenie w odlegtosci
nawet 10-krotnej catkowitej wysokosci. Takie sytuacje mogg mie¢ miejsce gdy dochodzi do
pozaru turbin. W tym przypadku powazne zagrozenie stanowig plonace elementy gondoli i
topat, ktére z wiatrem przenoszone sg na duze odlegloéci i moga stanowié Zrédio pozarow
wtérnych. Jak wynika z raportu na ptongce elementy dziala sila wyporu zwiazana z obecnoscig
rozgrzanego powietrza wokét elementéw, ktéra zmniejsza ciazenie efektywne i powoduje, ze
czas spadku na ziemig oraz droga przebyta wraz z wiatrem znacznie sie wydtuzaja, mogg
polecie¢ na odleglod¢ nawet 10-krotnej wysokosci wiezy. Jak wynika z raportu modelowanie
numeryczne rzutu lodem oraz fragmentami urwanej lopaty z turbiny wiatrowej o duzej mocy
prowadzi do wniosku, ze podczas normalnej pracy eksploatacji bezposrednie zagrozenie
uderzeniem odlamkami istnieje w odleglo$ci niewiele mniejszej od teoretycznego zasiggu rzutu
maksymalnego, a w przypadku awarii systeméw hamowania nawet w odleglo$ci dwukrotnie
wigksze]. Przyjmujac najgorsze mozliwe scenariusze wydarzen przyjeto, ze strefa zagrozenia
ze strony wiatraka powinna by¢ okreslona przez maksymalny zasieg rzutu ukosnego z
predkoscig poczatkows odpowiadajaca zastosowanemu przy budowie $migta wspdtczynnikowi
bezpieczefistwa (1,2-1,5), czyli dwukrotnie wiekszg od predkosci nominalnej. Dla turbiny o
mocy 2-3 MW oznacza to stref¢ zagrozenia o promieniu 1,5 - 2 km, czyli 15 razy wigkszym od
wysokos$ci masztu.

Z powyzszego wynika, ze przyjete w ustawie parametry odleglosciowe sa uzasadnione
celem ochrony siedzib ludzkich oraz zycia i zdrowia ludzi oraz zapewniaja bezpieczne
funkcjonowanie pozbawione ucigzliwosci, tak w zakresie halasu generowanego przez
elektrownie, w tym infradzwigki zaréwno w czasie normalnej jak i intensywnej pracy w czasie
silnego wiatru oraz innych zagrozen. Kryterium to jest rowniez zasadne z uwagi na
oddziatywanie wizualne, a jednocze$nie, ze wzgledu na uwarunkowania technologiczne
bezposrednio ogranicza maksymalng wielkos¢ srednicy wirnika, ktéry ma wplyw m.in. na skale
ucigzliwych dla ludzi efektéw migotania cienia i refleksow §wiatla.

Stan faktyczny w analizowanej sprawie wskazuje, ze najblizsze zabudowania
mieszkalne zlokalizowane sg w odlegto$ciach 280 m i 246 m od planowanych elektrowni
wiatrowych. Nie sg zatem spetnione nawet minimalne dopuszczalne odleglosci postulowane
przez znawcOw branzy i nawigzujace do czesto stosowanego w krajach europejskich
wymaganego prawem lub rekomendowanego minimum okreslanego jako 500 m prég
bezpieczenstwa.

Ponadto, warto zaznaczy¢, ze z wynikéw badania przeprowadzonego wsrod inwestorow
w elektrownie wiatrowe wynika, ze dla ok. 75% projektéw, ktére nie zostaty zrealizowane,
planowana lokalizacja zakladala odlegloéci od 450 m do 650 m od najblizszych zabudowan.
Okolo 25% elektrowni wiatrowych planowane bylo w zasiegu wigkszym (650-1000 m), a
najbardziej oddalone od sgsiedniej zabudowy turbiny projektowano w odlegtosci
1000-1050 m (2 przypadki). Zadna z analizowanych farm wiatrowych nie byla zlokalizowana
w mniejszej odlegtosei niz wspomniane 450 m, co bylo podyktowane rozproszong zabudowa
w Polsce i okresleniem odleglosci na podstawie pomiaréw hatasu. (Badanie przeprowadzone
przez firm¢ doradczg Ambiens, http://www.ambiens.pl/blog/ustawa-odleglosciowa-vs-
dewelopment/, (dostep: 2 wrzesnia 2020 r. Raport Energetyka wiatrowa na ladzie zatozenia
reformy i propozycja ustawy hittps://www.gov.pl/attachment/c5013af3-84d9-4219-b829-
18a7188a2cb0).



Jak wskazano w orzeczeniu WSA w Kielcach zapadlym w ramach niniejszej sprawy
(sygn. akt IT SA/Ke 149/18, str. 32): Postepowanie organu uwzgledniajgce uwagi sqdu winno
zmierzaé do ustalenia czy wprowadzone w ustawie (art. 4 ust. 112 ) wymogi odleglosciowe nie
stanowiq przepiséw technicznych, ktore byly objete obowigzkiem notyfikacji w rozumieniu art.
5 dyrektywy 2015/1535, a takze czy nie sq one sprzeczne z wymogami wynikajgcymi z art. 3 ust.
1 akapit pierwszy i art. 13 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy 2009/28. Skutkiem uchybienia
obowigzkowi notyfikacji jest niemoznos¢ stosowania przepiséw technicznych przez organy i
sgdy — co jednak w niniejszej sprawie nie mialo zdaniem organu miejsca, takze w kontekscie
uzyskanych danych z Ministerstwa przytoczonych wyzej.

W obowigzujacym stanie prawnym fundamentalne znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowego postgpowania ma art. 4 ww. ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych okreslajacy odleglos¢ rowng dziesigeciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowej
jako zasade lokalizowania i budowania elektrowni wiatrowych. Przepis ten stanowi wigzaca
dyspozycje zezwalajgcg na mozliwos¢ lokalizacji elektrowni wiatrowej w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego oraz uzyskania pozwolenia na budowe.

Zgodnie z art. 3 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych lokalizacja
elektrowni wiatrowych nastepuje wigcznie na podstawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W odniesieniu do postgpowan dotyczacych decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przedsigwzigcia ustawodawca zawart w art. 15 ust. 3 ww. ustawy regulacje,
z ktorej wynika, ze jezeli w planie miejscowym o ktéorym mowa w ust. 2 (tj. zachowujacym
moc w dniu wejécia w zycie ustawy) lub w ust. 7 pkt. 1 (tj. projekcie planu miejscowego, albo
jego zmianie, w stosunku do ktérego przed dniem wejscia w zycie ustawy dokonano jego
wylozenia) przewiduje sie lokalizacje elektrowni wiatrowych organ administracji
architektoniczno-budowlanej odmawia wydania pozwolenia na budowe, a organ prowadzacy
postepowanie w sprawie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na
realizacje przedsiewziecia, jezeli ta inwestycja nie spelnia wymogo6w, o ktérych mowa w art. 4
tj. odleglosci rownej dziesigciokrotno$ci wysokosci elektrowni wiatrowej w ktérej mogg by¢
lokalizowane i budowane elektorowie wiatrowe od budynku mieszkalnego albo o funkcji
mieszanej, w skiad ktorej wchodzi funkcja mieszkaniowa od form ochrony przyrody oraz od
lesnych komplekséw promocyjnych.

Powolujgc sie na zgromadzone w aktach sprawy dowody wnioskiem w niniejszej
sprawie objete zostalo przedsigwzigcie polegajace na budowie 2 szt. elektrowni wiatrowych o
tacznej mocy 1200 kW, wysokoéé wiezy do 78 m, $rednicy wimnika do 56 m, fundamentéw
pod elektrownie wiatrowe 2 szt., linie kablowe $redniego napigcia SN zlokalizowane na dzialce
nr ewid. 122 polozonej w miejscowosci Sutkowice na terenie gminy Solec-Zdr¢j. Jak wynika
z raportu o oddzialywaniu na $rodowisko planowanej inwestycji (w dalszej czesci raport)
dzialka ma rolniczy charakter - pod wzgledem zagospodarowania jest dzialkg rolng. Obszar
planowanej inwestycji zlokalizowany jest w péinocnej czgSci gminy Solec-Zdrdj, pod
wzgledem fizyczno-geograficznym obszar ten zlokalizowany jest w granicach Walu
Wéjczansko-Pinczowskiego. Wat ten w czgéci péinocnej gminy osigga wysokos¢ 250-300 m
n.p.m. Od strony poludniowej wat ten graniczy z Niecka Soleckg, nizing o plaskim dnie na
wysokosci okolo 160-170 m n.p.m. O wyborze lokalizacji przedmiotowych elektrowni
przemawia topografia terenu tj. usytuowanie w obrgbie wyniostosci terenowej zwigzanej z
przebiegiem WNW-ESE Walu Wéjczansko-Pinczowskiego wznoszacego si¢ w miejscu
realizacji przedmiotowej inwestycji tj. w granicach dziatki nr ewid. 122 w miejscowosci
Sulkowice do wysokosci 312 m n.p.m. Rzeczywiste zagospodarowanie dziatki to teren rolny.
Od strony pétocnej w jej sgsiedztwie znajdujg sig taki. Na pdinocnej granicy dziatki znajduja
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si¢ pojedyncze drzewa oraz kepy krzew6w, pozostate zadrzewienia $rodpolne oddalone sg od
inwestycji ok. 50 m na pétnoc oraz ponad 150 m w pozostatych kierunkach. Bezposrednie
sgsiedztwo miejsca planowanej inwestycji stanowia: uzytki rolne i droga gminna od strony
potudniowej. Zabudowania mieszkalno-gospodarcze miejscowosci Sutkowice zlokalizowane
sg w kierunku potudniowym i wschodnim, pojedyncze w kierunku zachodnim, natomiast w
kierunku na p6tnoc zlokalizowane s zabudowania w gminie Stopnica, w miejscowosei Konary.

Zgodnie z obowigzujgcym statutem Uzdrowiska Solec-Zdr6j stanowigcym zatgcznik do
uchwaty nr VI/31/2019 Rady Gminy Solec-Zdrdj z dnia 28.03.2019 roku (Dz.U. Woj. Swiet.
z dnia 4.04.2019 poz. 1662) solectwo Sulkowice zlokalizowane jest poza obszarem uzdrowiska
Solec-Zdrdj, poza granicami strefy C ochrony uzdrowiskowe;.

Jak wynika z przediozonego raportu kazda elektrownia wiatrowa sklada si¢ z wiezy
posadowionej na fundamencie betonowym o powierzchni ok. 100 m? kazda o glebokosci do 2
m wyposazonej w urzgdzenia elektryczne. Zgodnie z raportem moc wprowadzana do sieci to
1,2 MW, planowana roczna produkcja energii elektrycznej to 75 000 KWh, a przewidywany
roczny pobdr energii elektrycznej na potrzeby wiasne elektrowni to 10 000 KWh. Zaktada si¢
pofaczenie kablowe do stupa nr 136. Polaczenie pomiedzy GPZ Stopnica — Wetecz 11 a
planowang farmg wiatrowa planuje si¢ wykona¢ poprzez podziemna linie kablows do bramki
odigcznikowej (str. 11 raportu). Zgodnie z raportem planuje sie wykonanie stacji rozdzielczej
lub transformatorowo-rozdzielczej wngtrzowej prefabrykowanej z zabudowanym pomiarem
energii SN, zastosowanie transformatora kontenerowego, w ktorym beds zawarte i
zabezpieczone m.in. system sterowania, konwerter i rozdzielnica sredniego napiecia,
zabezpieczonego przed wyciekiem oleju transformatorowego (ok. 50 dm*) poprzez integralnie
zwigzang wanng podtransformatorows. Z uwagi na gabaryty elementéw planowanych
elektrowni (wiezy do 78 m, topat wirnika do 56 m) droga gruntowa dziatka nr ewid. 300 z
dojazdem od szosy Nowy Szczaworyz — Solec-Zdréj na okres dowozu elementéw elektrowni
zostanie wylozona plytami drogowymi ukladanymi przy uzyciu dzwigu. Planowane
przedsiewzigcie — farma wiatrowa — przeznaczone jest do wytwarzania energii elektrycznej w
celach komercyjnych poprzez wykorzystanie sily wiatru, transformaciji energii elektrycznej na
napigcie 15 kV i przestanie wytworzonej energii do napowietrznej linii SN 15 KV GPZ
Stopnica — Welecz 11 (odbiomik). Zgodnie z raportem (str. 11) moc z generatora (typ - trzy
stopniowy synchroniczny, moc znamionowa czynna 2 x 330 kW) przy mocy szczytowej
pokryje petne zapotrzebowanie na moc obcigzenia linii oraz spowoduje przeplyw mocy przez
pole liniowe ,,Wetecz II” w GPZ Stopnica w strone szyn zbiorczych 15 kV. Zgodnie z raportem
generator pragdu umieszczony zostanie na wysokosci ok. 78,0 m nad ziemia, kabel taczacy
clektrowni¢ z linig elektroenergetyczng zostanie utozony pod ziemia, ktéra stanowi izolacje
przed oddzialywaniem w tym zakresie, transformator bedzie umieszczony w kontenerze na
terenie dzialki nr ewid. 122. Szkic zagospodarowania dziatki w fazie eksploatacji
przedstawiono w zat. IT1.4. raportu, wyszczegdlniono lokalizacje dwéch elektrowni, sterownie
typy kontenerowego, droge wewnetrzna i stanowisko obshugi doraznej na czas konserwacji lub
naprawy. Szkic zagospodarowania dziatki w fazie realizacji (budowy) przedstawia zat. II1.3. do
raportu. Biorge po uwage parametry planowanych elektrowni elektrowni wiatrowych tj.
wysoko$¢ wiezy do 78 m i $rednicg wirnika do 56 m, catkowita wysokosé elektrowni wiatrowe;j
wynosi¢ bedzie do 106 m zatem uwzgledniajac art. 4 ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych odleglos¢ w ktorej mogg byé lokalizowane i budowane przedmiotowe
elektrownie wiatrowe od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, w sklad
ktérej wehodzi funkcja mieszkaniowa oraz od wskazanych form ochrony przyrody (w tym
przypadku Szanieckiego Parku Krajobrazowego i obszaru Natura 2000 Ostoja Szaniecko-
Solecka) powinna wynosi¢ dziesigciokrotno$é catkowitej wysokosei elektorowi wiatrowej tj.
1060 m.

11



Zataczona do akt sprawy mapa - wydruk z rejestru gruntow w skali 1 : 2000 przedstawia
istniejgce budynki. Budynki mieszkalne i budynki o funkcji mieszanej, w skiad ktorej wehodzi
funkcja mieszkaniowa zlokalizowane w obrebie ewid. Sutkowice, celem zobrazowania
analizowanych zaleznosci zaznaczono kolorem rézowym. Bazujac na przedstawionym w zal.
III. 4. do raportu szkicu zagospodarowania dziatki w fazie eksploatacji, na ktérym
przedstawiono lokalizacj¢ dwoch planowanych elektrowni, czyli przyjmujgc  tak
skonkretyzowana lokalizacj¢ planowanych elektrowni wiatrowych na dzialce nr ewid. 122 w
obrebie ewid. Sutkowice (wrysowano wieze — znaczone symbolem EW1 w potudniowe;j czesci
dziatki nr ewid. 122 i EW2 w czeéci poinocnej ww. dziatki) oraz zaznaczono okrag, ktorego
promien jest rowny potowie $rednicy wirnika wraz z fopatami (28 m) tj. maksymalny zasigg
obracajacych si¢ lopat wiatraka). Uwzgledniajac lokalizacje (rzuty poziome) istniejacych
budynkéw mieszkalnych i budynkéw o funkcji mieszanej, w sktad ktérej wchodzi funkcja
mieszkaniowa na mapie ewidencyjnej pomierzono i przedstawiono wzajemne odleglosci
miedzy najblizszg zabudowg mieszkaniowa, a planowanymi elektrowniami wiatrowymi
oznaczonymi symbolem EW1 i EW2 tj. wrysowanym okregiem ktérego promien jest rowny
polowie $rednicy wirnika wraz z fopatami (mapa w skali 1 : 2000 w aktach sprawy). Aktualnos¢
ww. mapy potwierdza zalgczona do akt sprawy kopia mapy ewidencyjnej w skali 1: 5000 z
02.01.2020 roku, na ktérej oznaczono kolorem zielonym te same budynki mieszkalne i budynki
o funkcji mieszanej, w sklad ktérej wehodzi funkcja mieszkaniowa zlokalizowane w obrebie
ewid. Sutkowice.

Jak wynika z ww. map najblizej potozone sg budynki mieszkalne zlokalizowane na
dziatkach nr ewid. 1161 275 obrgb Sutkowice w odlegtosci odpowiednio 280 m od EW 2 i
246 m od EW1, a budynki o funkcji mieszanej, w sklad ktorej wchodzi funkcja mieszkaniowa
na dzialce nr ewid. 274 w odleglo$ci 230 m od EW1. Sg to zatem odlegtosci pieciokrotnie
mniejsze od dopuszczonej przepisami prawa odleglosci od tego rodzaju budynkdéw. Analizujgc
zalgczone do akt sprawy mapy ewidencyjne oraz majac na uwadze dziesigciokrotnosé
catkowitej wysokosci elektorowi wiatrowej tj. 1060 m nalezy wzig¢ pod uwagg, Ze niemal cata
miejscowo$é Sutkowice liczgca 222 mieszkancow (66 budynkéw mieszkalnych w tym budynki
o funkcji mieszkalnej i budynki mieszkalne na etapie budowy) zlokalizowana jest w tak
wyznaczonej strefie zakazu lokalizacji elektrowni wiatrowych. Stefa ta dotyczy takze gminy
Stopnica i niemal calej miejscowosci Konary. W aktach sprawy znajduje si¢ takze mapa w
skali 1:2000, na ktérej zaznaczono planowane elektrownie wiatrowe (EW) oraz
dziesieciokrotno$¢ catkowitej wysokosci elektorowi wiatrowej tj. 1060 m.

W $wietle powyzszych ustalen stanu faktycznego wskazaé nalezy na przedfozong przez
inwestora w dniu 3.12.2021r. mapeg ze strony geoportal360.pl dla dziatek nr ewid. 1221 123 w
miejscowosci Sulkowice, na ktorej przedstawiono lokalizacje elektrowni wiatrowych oraz
pomierzono odlegloéci od budynkéw mieszkalnych i nowobudowanego budynku mieszkalnego
(dziatka nr ewid. 273/4). Powyzsze jest niezgodnie z wnioskiem inwestora oraz dotychczas
zgromadzonym materiatem dowodowym w sprawie (raport, opinie, uzgodnienia). Pismem z
dnia 8.12.2021r. wezwano inwestora do przedtozenia uzupelnien oraz wyjasnienia zmiany
lokalizacji jednej z planowanych elektorowi wiatrowych wskazujac, ze nieuzupelnienie
wniosku skutkowaé bedzie wydaniem decyzji na podstawie zgromadzonego materiatu
dowodowego. Inwestor nie przedtozy! zadnych wyjasnien oraz nie dokonatl uzupeinienia
wniosku.

Badajac odlegtosci planowanych elektrowni wiatrowych (oznaczenie EW) od obszaréw
chronionych na wydruku mapy z zaznaczonymi obszarowymi formami ochrony przyrody
wrysowano wieze — znaczone symbolem EW1 w potudniowej czgsci dziatki nr ewid. 122 i
EW2 w czesci podlnocnej ww. dzialki) oraz zaznaczono okrag, ktorego promien jest réwny
polowie $rednicy wirnika wraz z fopatami (28 m) tj. maksymalny zasi¢g obracajgcych sie topat
wiatraka. Obydwie planowane elektrownie zlokalizowane sg w graniach Szanieckiego Parku
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Krajobrazowego. W przypadku odlegtosci od obszaru Natura 2000 Ostoja Szaniecko-Solecka,
ktéry otacza dziatke, na ktérej planowane sg przedmiotowe elektrownie, pomierzono odleglosci
pomigdzy wrysowanym okregiem, a granicg obszaru Natura 2000. Tak pomierzona najmniejsza
odlegto$¢ w przypadku EW2 wynosi 60 m od zachodu, 80 m od pétnocy i i 123 m od wschodu,
w przypadku EW1 98 m od zachodu, 132 m od pohludnia i 132 m od wschodu (mapa z
zaznaczonymi odleglosciami w aktach sprawy). Jak wynika z obliczen odlegloéé ta w
przypadku lokalizacji przedmiotowych elektrowni w stosunku do obszaru Natura 2000
powinna by¢ o 1000 m wigksza aby spetni¢ kryterium ustawowe. Granice obszaru Natura 2000
okreslono szczegolowo w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Kielcach z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Ostoja Szaniecko-Solecka PLH260034 oraz Zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 5 listopada 2014 r. zmieniajgcego
zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Szaniecko-Solecka PLH260034 (wydruk dotyczacy obszaru inwestycji w zalgczeniu) i w
stosunku do takiego przebiegu granic wykonano pomiary, sporzadzajac wydruki celem
zobrazowania opisywanego zagadnienia. :

Wsréd form ochrony przyrody objetych zakazem lokalizacji w odlegtosci
dziesigeiokrotnosci wysokosei elektrowni wiatrowej w analizowanym przypadku odleglosci te
nie sg speinione z uwagi na lokalizacje planowanych elektrowni wiatrowych bezposrednio w
granicach Szanieckiego Parku Krajobrazowego oraz w bezposrednim sasiedztwie obszaru
Natura 2000 Ostoja Szaniecko-Solecka. Odleglos¢, o ktdrej mowa w art. 4 ww, ustawy w
przypadku planowanych elektrowni wiatrowych zachowana jest jedynie w przypadku le$nych
kompleks6w promocyjnych ustanawianych w drodze zarzadzenia Dyrektora Generalnego
Lasow Pafistwowych. Bazujgc na informacjach dostepnych na stronie internetowej Lasow
Pafistwowych najblizej planowanych elektrowni polozony jest Lesny Kompleks Promocyjny
,Puszcza Swietokrzyska". Obszar ten w catosci znajduje si¢ na terenie wojewodztwa
Swietokrzyskiego i zajmuje znaczny obszar dawnej Puszczy Swie;tokrzyskiej. W jego skiad
wchodzi sze$¢ nadlesnictw: Daleszyce, Kielce, Lagow, Skarzysko (obreb Rataje), Suchedniow
i Zagnansk. Odleglos¢ planowanych elektrowni wiatrowych od granicy tego obszaru wynosi
ok. 30 km.

Przeprowadzone ustalenia wskazujg, iz planowane przedsiewziecie nie spetnia
wymogu okreslonego w art. 4 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych.
Wobec powyzszego organ prowadzacy postepowanie zgodnie z orzeczeniem WSA w Kielcach
II SA/Ke 149/18 odstapit od dokonywania wskazanych w tym orzeczeniu szczegdtowych
ustalen co do zgodnosci inwestycji z mpzp.

Zgodnie z art. 15 ust. 3 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych w
przypadku gdy planowana elektrownia wiatrowa nie speinia wymagan co do odlegtosci od
budynkow mieszkalnych okreslonych w art. 4 tej ustawy, organ prowadzacy postepowanie w
sprawie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje
przedsiewzigcia. Ustawa ta nie zawiera przepisow przejsciowych, ktore pozwalatyby na
dokonczenie postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
na podstawie przepisow sprzed wejscia w zycie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych), wskazuje jedynie na ciaglo$¢ prowadzenia postepowania przed dany organ (art.
16 ust. 2). Organ powinien w tym przypadku wyda¢ decyzje o odmowie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, opierajac sie na ww. przepisach. Sprzecznosé
planowanego przedsigwzigcia z przepisami prawa jest jedng z przestanek odmowy wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (wyrok WSA z dnia 18 listopada 2011r., Il SA/Ed
439/11).
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Wydajac niniejsza decyzje organ wzigl pod uwage wymogi obowigzujacej ustawy z
dnia 20 maja 2016 roku o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych. Wypelniajgc
dyspozycje art. 6 ust. 7 powolanej ustawy organ wydajacy decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach uwzglednit przy wydawaniu tej decyzji odleglosci okreslone zgodnie z art.
4 ww. ustawy. Z uwagi na fakt, iz planowana inwestycja nie jest lokalizowana na podstawie
mpzp dopuszczajacego budowe elektrowni wiatrowych o okreSlonych przez inwestora
parametrach i nie spelnia wymagane]j zgodnie z art. 4 ww. ustawy odlegtosci od budynkow
mieszkalnych i budynkow o funkcji mieszanej w sktad ktérej wchodzi funkcja mieszkaniowa
réwnej lub wiekszej od dziesigciokrotnosci wysokosci catkowitej elektrowni wiatrowych oraz
wymaganej zgodnie z art. 4 ww. ustawy odlegtosci od form ochrony przyrody, w tym przypadku
Szanieckiego Parku Krajobrazowego i Obszaru Natura 2000 Ostoja Szaniecko-Solecka organ
nie ma podstaw do okre§lenia srodowiskowych uwarunkowan dla tej inwestycji. Jak wynika z
orzeczenia WSA w Kielcach 11 SA/Ke 149/18 niespeinienie ktoregokolwiek z wymogow
ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych czy to wynikajgcego z art. 4 ust. 1
czy 2 czy okreslonego w art. 3 jak tez art. 80 ust. 2 ustawy OOS moze prowadzi¢ do wydania
decyzji odmownej. Powyzsze oméwiono szczegolowo w uzasadnieniu decyzji. W $wietle
wyzej okre§lonego stanu prawnego i faktycznego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Kielcach za posrednictwem Wojta Gminy Solec-Zdroj w
terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszej decyzji.

2. Zgodniez art. 127a § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2021 poz.
735 z pdzn. zm.) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec
sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o
Zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania,
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2).

3. Z uwagi na fakt, iz liczba stron postgpowania w sprawie wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach przedmiotowego przedsigwzigcia przekracza 10
zgodnie z art. 74 ust. 3 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.U. z 2021 r. poz. 2373 z p6zn. zm.),
stosuje sie przepis art. 49 KPA. Zgodnie z art. 49 § 1 KPA jezeli przepis szczegdlny
tak stanowi, zawiadomienie stron o decyzjach 1 innych czynno$ciach organu
administracji publicznej moze nastapi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej
formie publicznego ogloszenia zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez
udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe;j
wlasciwego organu administracji publicznej.

4. Zgodnie z art. 49b § 1 KPA w przypadku m.in. wyzej wskazanego zawiadamiania
strony o decyzji lub postanowieniu, ktére podlega zaskarzeniu, na wniosek strony,
organ, ktéry wydat decyzje lub postanowienie, niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie
trzech dni od dnia otrzymania wniosku, udostgpnia stronie odpis decyzji lub
postanowienia w sposéb i formie okreslonych we wniosku, chyba ze srodki techniczne,
ktorymi dysponuje organ, nie umozliwiaja udostepnienia w taki sposob lub takiej formie.
Zgodnie z art. 49b § 2 KPA jezeli decyzja lub postanowienie, o ktérych mowa w § 1,
nie mogg by¢ udostepnione stronie w sposob lub formie okreslonych we wniosku, organ
powiadamia o tym strong i wskazuje, w jaki sposob lub jakiej formie odpis decyzji lub
postanowienia moze by¢ niezwlocznie udostgpniony.
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Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z wymogami art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $§rodowisko (Dz.U. z
2021r. poz. 2373 z podzn. zm.) stanom zalqcznlk do decyzji o S$rodowiskowych

uwarunkowaniach.
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Otrzymuja:
1. Strony poprzez udostgpnienie w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
http://bip.solec-zdroj.pl zakladka Ocena oddzialywania przedsiewzie¢ na Srodowisko,
ogloszenie w sposdb zwyczajowo przyjety w siedzibie organu whasciwego w sprawie
tj. przez obwieszczenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Solcu-Zdroju oraz
ogloszenie informacji przez obwieszczenie w miejscu planowanego przedsiewziecia,
tj. na tablicy ogloszen w miejscowosci Sutkowice (gmina Solec-Zdr¢j), a takze w
miejscowoséci Konary (gmina Stopnica) i na tablicy ogloszen Urzgdu Miasta i Gminy
w Stopnicy.
2. Ala
Do wiadomoSci
1. Mini Market Bozena Babiarz Piestrzec 99, 28-131 Solec-Zdrgj

Zgodnie z art. 38 i 85 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji o
$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2021r. poz. 2373 z pézn. zm.) informacje o wydanej
decyzji i o mozliwo$ciach zapoznania si¢ z jej trescig oraz z dokumentacjg sprawy podano do
publicznej wiadomo$ci na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy Solec-Zdrdj,
wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Solec-Zdrdj, Urzedu Gminy Stopnica oraz w
miejscowosci Sutkowice i Konary oraz udostgpniono na okres 14 dni w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej urzedu tresé tej decyzji.
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Zalacznik do decyzji Wéjta Gminy Solec-Zdréj z dnia 28.04.2022 znak: Znak: RIG
V.6220.3.2021.2022

Charakterystyka przedsigwzigeia pn. ,Budowa urzadzen infrastruktury techniczne;j
skladajgcych sie z nastgpujacych obiektow: 1) elektrownie wiatrowe w ilosci szt. 2, o tacznej
mocy do 1200 kW, wysokos¢ wiezy do 78 m, Srednicy wirnika do 56 m, 2) fundamenty pod
elektrownie wiatrowe 2 szt., 3) linie kablowe sredniego napigcia SN zlokalizowanego na
dziatce nr ewid. 122 polozonej w miejscowosci Sutkowice, gm. Solec-Zdroj.”

1. Rodzaj, skala i usytuowanie przedsi¢wzigcia

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie 2 szt. elektrowni wiatrowych o taczne;
mocy 1200 kW, wysoko§é wiezy do 78 m, $rednicy wirnika do 56 m, fundamentéw pod
clektrownie wiatrowe 2 szt., linie kablowe $redniego napiecia SN zlokalizowane na dzialce nr
ewid. 122 potozonej w miejscowosci Sutkowice na terenie gminy Solec-Zdroj] w granicach
Szanieckiego Parku Krajobrazowego oraz w bezposrednim sgsiedztwie obszaru Natura 2000
Ostoja Szaniecko-Solecka. Dziatka ta pod wzglgdem zagospodarowania jest dziatkg rolng.
Inwestycja zlokalizowana jest w pdinocnej czesci gminy Solec-Zdrdj. Pod wzgledem
fizyczno-geograficznym obszar ten zlokalizowany jest w granicach Watu Wéjczansko-
Pifczowskiego. Wal ten w czesci péinocnej gminy osigga wysokosé 250-300 m n.p.m., w
Magierowie wzgérza nie przekraczajag wysokosci 270 m n.p.m., a w poblizu Piestrzca wat
wyplaszcza sig na wysokosci okoto 200 m n.p.m. Od strony potudniowej wat graniczy z Niecka
Solecka, nizing o plaskim dnie na wysokosci okoto 160 — 170 m n.p.m. W miejscu realizacji
przedmiotowej inwestycji tj. w granicach dziatki nr ewid. 122 w miejscowosci Sutkowice wat
ten osigga wysoko$¢ 312 m n.p.m.

Rzeczywiste zagospodarowanie przedmiotowej dzialki to tereny gruntow rolnych. Od
strony potnocnej w jej sasiedztwie znajduja si¢ taki. Na pénocnej granicy dzialki znajdujg sig
pojedyncze drzewa oraz kepy krzewdw, pozostate zadrzewienia §rédpolne oddalone s3 od
inwestycji ok. 50 m na poinoc oraz ponad 150 m w pozostatych kierunkach. Bezposrednie
sasiedztwo miejsca planowanej inwestycji stanowia: uzytki rolne i droga gminna od strony
poludniowej. Zabudowania mieszkalno-gospodarcze miejscowosci Sutkowice zlokalizowane
sa w kierunku potudniowym i wschodnim, pojedyncze w kierunku zachodnim, natomiast w
kierunku na péinoc zlokalizowane sg zabudowania w gminie Stopnica w miejscowo$ci Konary.

2. Rodzaj technologii

W zakres przedsiewziecia wchodzg urzadzenia stuzace do produkeji energii
elektrycznej, a w konsekwencji jej przesylania. Przedsiewziecie polega na budowie farmy
wiatrowej o tacznej mocy przytaczeniowej do 1200 kW na dziaice nr ewid. 122 w miejscowosci
Sulkowice wraz z siecia kablows $redniego napiecia, fundamentami pod elektrownie wiatrowe
oraz drogami dojazdowymi. Kazda elektrownia wiatrowa sktada si¢ z wiezy posadowionej na
fundamencie betonowym o powierzchni ok. 100 m? kazda o glebokosci do 2 m wyposazonej w
urzadzenia elektryczne. Zgodnie z raportem moc wprowadzana do sieci to 1,2 MW, planowana
roczna produkcja energii elektrycznej to 75 000 KWh, a przewidywany roczny pobor energii
elektrycznej na potrzeby wiasne elektrowni to 10 000 KWh. Zaklada si¢ potaczenie kablowe
do stupa nr 136. Polaczenie pomigdzy GPZ Stopnica — Welecz Il a planowang farma wiatrowa
planuje sic wykona¢ poprzez podziemna linig¢ kablowa do bramki odlgcznikowej (str. 11
raportu). Zgodnie z raportem planuje si¢ wykonanie stacji rozdzielczej lub transformatorowo-
rozdzielczej wnegtrzowej prefabrykowanej z zabudowanym pomiarem energii SN,
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zastosowanie transformatora kontenerowego, W ktérym bedg zawarte i zabezpieczone m.in.
system sterowania, konwerter i rozdzielnica éredniego napigcia, zabezpieczonego przed
wyciekiem oleju transformatorowego (ok. 50 dm?®) poprzez integralnie zwigzang wanng
podtransformatorows. Z uwagi na gabaryty elementow planowanych elektrowni (wiezy do 78
m, fopat wirnika do 56 m) droga gruntowa dziatka nr ewid. 300 z dojazdem od szosy Nowy
Szczaworyz — Solec-Zdr6j na okres dowozu elementéw elektrowni zostanie wylozona ptytami
drogowymi uktadanymi przy uzyciu dzwigu. Planowane przedsiewzigcie — farma wiatrowa —
przeznaczone jest do wytwarzania energii elektrycznej w celach komercyjnych poprzez
wykorzystanie sity wiatru, transformacji energii elektrycznej na napigeie 15 kV i przestanie
wytworzonej energii do napowietrznej linii SN 15 KV GPZ Stopnica — Wetecz II (odbiornik).
Zgodnie z raportem (str. 11) moc z generatora (typ - trzy stopniowy synchroniczny, moc
znamionowa czynna 2 x 330 kW) przy mocy szczytowe] pokryje peine zapotrzebowanie na
moc obcigzenia linii oraz spowoduje przeptyw mocy przez pole liniowe ., Wetecz II” w GPZ
Stopnica w strong szyn zbiorczych 15 kV. Zgodnie z raportem generator pradu umieszczony
zostanie na wysokosei ok. 78,0 m nad ziemig, kabel Igczacy elektrownie z linig
elektroenergetyczng zostanie utozony pod ziemia, ktéra stanowi izolacje przed oddziatywaniem
w tym zakresie, transformator bedzie umieszczony w kontenerze na terenie dziatki nr ewid. 122.
Szkic zagospodarowania dziatki w fazie eksploatacji przedstawiono w zal. 11L.4. raportu,
wyszezegdlniono  lokalizacje dwéch elektrowni, sterownie typy kontenerowego, droge
wewnetrzng 1 stanowisko obstugi doraznej na czas konserwacji lub naprawy. Szkic
zagospodarowania dziatki w fazie realizacji (budowy) przedstawia zat. II1.3. do raportu.
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